致专家的一封信

尊敬的专家：
    您好！
感谢您参加我校专业学位研究生学位论文的评议工作！
请您从以下三个方面对学位论文进行评阅：
1．分项确定等级。从论文选题、研究水平、文本写作、学术规范四个方面对论文进行评议。其中“学术规范”方面，若学位论文或者实践成果存在严重剽窃、伪造、抄袭、数据造假等学术不端行为的，质量不符合标准的，直接认定为不合格（<60分）。专业学位论文应重视应用价值。评阅时可参照评分等级，“优秀（90-100分）”、“良好（75-89分）”、“合格（60-74分）”和“不合格（<60分）”。
2．论文综合意见。将论文最终判定为“同意答辩（≥60分）”、“修改后答辩（≥60分）”、“重大修改半年后答辩（<60分）”、“重新撰写一年后答辩（<60分）”当中的一个档次，并就是否推荐参加优秀硕士学位论文评选，在相应栏内打“√”。
3．定性评价。请您写出论文的评语，你的评语具有重要参考价值，我们期望能写得比较全面、详细，并指出其不足。
再一次衷心感谢您对我们工作的支持！


江苏师范大学研究生院
                                               年   月   日
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	您对论文所涉及领域的熟悉程度
（在相应栏内打“√”）
	熟悉
	

	
	比较熟悉
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专业硕士学位论文评阅书
（请双面打印）
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	对论文的评价：选题是否来源于专业实践的问题、是否符合专业领域培养目标要求；论文是否反映科学运用基础理论和专业技术进行分析的能力；研究成果是否具有应用性；文本写作是否符合行业规范及专业技术要求；是否遵守学术行为规范；是否可以作为专业硕士学位论文进行答辩，存在哪些不足和问题以及需要修改的内容？
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专业硕士学位论文评阅评分指标
	序
号
	评阅指标
	评阅参考要素
	项目分值
	实际得分

	1
	论文选题
	①选题与专业实践紧密结合，具有实践价值。
②选题有一定的专业深度、符合专业领域培养目标，具有创新性。
	20
	

	2
	研究水平
	①文献资料全面、新颖，对相关领域的研究现状或项目的背景分析客观、准确。
②科学运用基础理论和专业技术进行分析研究，体现出应有的专业研究基础能力。
③研究成果在路径设计、方法建立、成果转化和实践改进等方面具有先进性、创新性。
④研究成果具有应用性，能产生实践应用价值或社会经济效益。
	40
	

	3
	文本写作
	①论文形式适切，应用型成果的文本体例符合行业规范及专业技术要求。
②语言风格与文体协调，逻辑严密，表达准确，图表附件及文献引用规范。
	20
	

	4
	学术规范
	①遵守学术行为规范，认真扎实开展论文研究，研究态度端正，研究行为规范。
②遵守科研伦理规范，符合论文研究相关者的利益，符合社会公共利益，促进人类幸福。
	20
	

	是否存在学术不端行为，请在相应括号内打“√”：
学位论文或实践成果存在抄袭、剽窃、侵占他人研究成果的现象；
存在伪造篡改研究过程、数据、图表和结论等学术不端行为。
	是（  ）
	否（  ）

	上栏选择“是”，请说明学术不端行为情况





	总  分
（注：若存在学术不端行为，总分直接<60分，可与项目实际分值之和不符。）
	100
	

	请在相应方框内打“√”

	总体
评价
	优秀（90-100分）
	良（75-89分）
	合格（60-74分）
	不合格（<60分）

	
	
	
	
	

	综合
意见
	同意答辩
（≥60分）
	修改后答辩
（≥60分）
	重大修改半年后答辩（<60分）
	重新撰写一年后答辩（<60分）

	
	
	
	
	

	是否推荐参加优秀硕士学位论文评选
	省级
	校级
	不推荐

	
	
	
	



